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Sozialwirtschaft

= QOrganisierte Bereitstellung sozialer Dienstleistungen

= Gewinnorientierte, 6ffentliche und zivilgesellschaftliche
Organisationen

= Uberschneidung mit dem Nonprofit-Sektor

= Der groBBte Teil des Nonprofit-Sektors ist im Sozial- und
Gesundheitsbereich tatig

SEITE 4 EQUIS



Okonomische Bedeutung -

Investitionen in den Sektor
zahlen sich aus

SELIE 5 EQUIS
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Beschaftigungsmultiplikator “Umi;ﬁ;?

UNIVERSITY OF
ECONOMICS

in der Sozialwirtschaft

Nachfrage nach DL des Gesundheits- und Sozialwesens im Wert
von 1 Mio. Euro schafft 17 Arbeitsplatze

18,0
Sonstige Dienstleistungen !

Einzelhandelsleistungen 17,9

17,2
DL. D. Gesundheits-, Veterinadr- u. Sozialwesens !

16,2
DL v. Interessenvertretung u. Kirchen !

14,7
DL der off. Verwaltung, Verteidigung u. Sozvers. !

13,0

Beherbergungs- und Gaststdtten-DL

Bauarbeiten 10,7

1
Kultur-, Sport- und Unterhaltungs-DL 0,5

10,1
Forschung- und Entwicklungsleistungen !

Kraftwagen- und Kraftwagenanteile 4,6

Energie/DL der Energieversorgung 38

. e . 1,0
Mineralolerzeugnisse !

Sozialwirtschaft: Bereich mit der dritt-starksten Beschaftigungswirkung. EQUIS
Quelle: Statistik Austria 2011a, VGR
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Beschiftigung in Osterreich =

M Frauen Manner

700,0

§00,0 +— -

5000 |— 3088 ——

4786

Beschiftigte in Tausend

Handel; Herstellung von Gesundheits- Bau Beherbergung Erziehung und
Instandhaltung Waren und und Unterricht
und Reparatur Sozialwesen Gastronomie

von Kfz

= Handel: 15,3%

= Herstellung von Waren: 15,2%

= Gesundheits- und Sozialwesen: 9,4% aller Beschaftigten
= Bau: 8,4% aller Beschaftigten

Quelle: Neumayr, Michaela (2012) Okonomische Wirkungen der Sozialwirtschaft in Osterreich. Vortractj; bei der Fachtagung der
Arbeiterkammer Salzburg zum Thema ,Sozialwirtschaft als produktiver Wirtschaftsfaktor™ am 31.1.2012

EQUIS
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Sozialwirtschaft: Bereich mit der dritt- e or
starksten Beschaftigungswirkung

AND BUSINESS

Erhohung der Nachfrage nach DL des Gesundheits- und Sozialwesens im
Wert von 1 Mio. Euro schafft 16 Arbeitsplatze

MineralOlerzeugnisse
Kraftwagen- und Kraftwagenanteile

Energie/DL der Energieversorgung

Bauarbeiten

Einzelhandelsleistungen 7,2
Beherbergungs-und Gaststatten-DL
DL des Kredit- und Versicherungshilfswesens

Forschung- und Entwicklungsleistungen

DL der off. Verwaltung, Verteidigung u....

DL. d. Gesundheits-, Veterinar- u....
DL v. Interessenvertretung u. Kirchen
Kultur-, Sport- und Unterhaltungs-DL

Sonstige Dienstleistungen

17,9
Quelle: Statistik Austria 2011 ° ? ‘ 6 8 o 12 1 16 18 FQUS




Informell

27.,9% aller Osterr.

4 (
Dominierende Bereiche:
» Katastrophenhilfe -

» Religion -
Freiwillige 2006: & Pl
43,8% )
g » Soziales

(3.019.242 Personen) .

| | C
»n 1.925.392 Personen

Formell und [Formell (in NPQOs) \L @
/ 7.918.682 Stunden/Woche

W

230.000 Vollzeitaquivalente

(6% der unselbstandig
Erwerbstatigen

4,7 Milliarden ( monetarer Wert ‘
J

in Osterreich)

Quelle: More-Hollerweger/Heimgartner 2009 / More-Hollerweger/Rameder 2012




Investitionen in den Sektor

zahlen sich aus

Wertschopfungsmultiplikator

Die Erh6hung der Nachfrage nach Dienstleistungen um 1
Mio. Euro I0st eine Wertschdopfung von 872.400 Euro aus.
(= Wert, um den der Output den Input Ubersteigt)

Quelle: Statistik Austria 2011a
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zur Wertschépfung in Osterreich Al

Sozialwirtschaft unter den 4 bedeutendsten ONACE - Sektoren die
zur Bruttowertschopfung betragen

Grundstiicks- und Wohnungswesen 24,51
GroBhandel

Bauwesen (Hoch-, Tiefbau und sonstige)
Gesundheits- und Sozialwesen
Offentliche Verwaltung

Erziehung und Unterricht

Beherbergung, Gastronomie
Einzelhandel

Energieversorgung

Metallerzeugung und Bearbeitung
Herstellung von Kraftwagen u.

®in Mrd. Euro

Hin % an
Gesamtwertschdpfung
(=259 Mrd. Euro)

25,0 30,0

Interessensvertretungen und Vereine
Mineraldlverarbeitung

0,0 5,0 100 . . 150 . 20,0
Bruttowertschépfung in Mrd. Euro

EQUIS
Quelle: Statistik Austria 2011a, VGR



Social Return on Investment

= Untersuchungen zum Social Return on Investment:

= Ein investierter Euro bringt Wirkungen im Wert von bis zu
10,2 Euro

= SROI-Werte zwischen 2,5 bis 4,5 sind der Normalfall

SEITE 12 EQUIS



... Indirekte okonomische und
gesellschaftliche Wirkungen
werden meist unterschatzt

EQUIS
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Hintergrunde: Politische und “U

ECONOMICS

okonomische Probleme

= Politisch

= Rechtspopulismus, Intoleranz,
Fremdenfeindlichkeit - shifting
baselines

= Sozialer Zusammenhang und
Vertrauen in Institutionen
sinken

= Aushodhlung der Demokratie

= Okonomisch

= Neoliberalismus: Umverteilung
nach oben

= \on Solidaritat zu schleichender
Aushohlung sozialer Standards

= System wird krisenanfalliger /




Indirekte Wirkungen

Die Sozialwirtschaft ...

» schafft im Vergleich mit anderen Sektoren eine hohe Anzahl von
Arbeitsplatzen auch in strukturschwachen Regionen

» fuhrt zur Erhohung von Haushaltseinkommen, Kaufkraft und
Steuereinnahmen

> kurbelt das Wirtschaftswachstum an

» ermoglicht es Frauen, starker am Arbeitsleben teilzunehmen
(Ubernahme von Pflegetatigkeiten)

> tragt zur Integration benachteiligter Gruppen am
Arbeitsmarkt bei

» tragt zum sozialen Frieden bei und dadurch zu einem
wirtschaftsfreundlichen Umfeld

SEITE 15 EQUIS



Indirekte Wirkungen -
Sozialwirtschaft

» gibt Sicherheit durch soziale Dienstleistungen auch flr untere
Einkommensschichten

> bietet durch hohes Engagement und Freiwilligenarbeit oft
integriertere Angebote und damit hohere Nachhaltigkeit der
Leistungen

» tragt zur Employability von Freiwilligen bei (Aus-,
Weiterbildung, Vernetzung)

> fordert sozialen Zusammenhang und Vertrauen (wichtig fur
Demokratie und fur die Wirtschaft)

> fordert Integration und spart dadurch langfristig Kosten
» springt in Krisenzeiten ein und sichert humanitare Standards

> Leistet wesentliche politische Arbeit zur Sicherung der
Demokratie und advocacy fur schwachere Gruppen

> Internationale Vergleiche: Beschaftigung im NPO-Sektor korreliert mit sozialem
Kapital, politischem Engagement, Vertrauen in Institutionen, wenig Korruption
SEITE 16 EQUIS



Sozialer Sektor unter Druck

Knappe offentliche Mittel

= hoherer Bedarf an Leistungen - gleich
viel oder weniger Finanzierung

= Zahlungen bzw. Vertragszusagen
ungewisser, kurzfristiger und weniger
planbar

= Markteinnahmen und Spenden
%ewinnen gegenuber offentlichen
eldern an Bedeutung

= Burokratischer Aufwand steigt

EQUIS
17
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Veranderung der Einnahmequellé“l/

Erhebung - IOGV, 2012 n=53

eher abgenommen eher gleich eher zugenommen

geblieben

Sonstige Mittel | 0%

Einnahmen aus Transfers von anderen NPOs 0%
(z.B. bei Verbanden) °

Spenden und andere Zuwendungen 54%
Erldse aus dem Verkauf von 48%

Mitgliedsbeitrage

Subventionen,

-60% EQUIS



Kurzung von Geldern

,War Ihre Organisation in den letzten
5 Jahren mit folgenden Situationen
konfrontiert?"

n=146; Erhebung - Zivilgesellschaft und Partizipation, 2014
J

SEITE 19 EQUIS



70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

57%

50%

34%  33%

33%

24%

17%

Ja, mehrmals Ja, einmal Nein

M Fur die gleichen finanziellen Mittel wurden von der 6ffentlichen Hand mehr
Leistungen erwartet
m Fur gleiche Leistungen hat die o6ffentliche Hand die finanziellen Mittel gekurzt

= lhre Organisation hat Leistungen erbracht, aber die Finanzierung durch die
offentliche Hand war noch nicht sicher

SEITE 20 EQUIS



Okonomisieru ng - R
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marktformigere Strukturen R

Kultur und Bildungund  Ga&gundheitswesen Sozialeienste  Anderer Bereich
Erhohlung Forschung

mstark ®sehr stark



THIRD

Measuring impact.

Internationale BEfu nde ° ‘ISIVEIIEZCC)'I? Enhancing visibility

= Staatliche SparmaBnahmen

= Effizienz und Kostendruck - Okonomisierung
= Zunahme der Burokratie

= Produktivitatsreserven erschopft

= Spannungen zwischen Markt und Mission oft einseitig
aufgeldst

= Wandel des Freiwilligenengagements durch
Individualisierung

SEITE 22 EQUIS



Folgen von Okonomisierungs-

druck

= Reduktion und Verdichtung
= Reduktion Anzahl der MitarbeiterInnen (60% zu 29%)*
= Angebotsreduktion (30% zu 9%)
= Arbeitsverdichtung (41% zu 14%)

= Anderung Aktivititsfelder (43% zu 28%)

- Unterordnung der Mission unter wirtschaftliche
Uberlegungen?

= Kooperation innerhalb des NPO-Sektors (52%-26%)

* erste Zahl: NPOs, die starken/mittleren Okonomisierungsdruck wahrnehmen
zweite Zahl: kein/wenig Druck

seErhebung Zivilgesellschaft und Partizipation 2014, n = 167 EQUIS



Third Sector Impact - Projekt

Policy Recommendations

= Offentliche Aufmerksamkeit fiir den Sektor erhéhen
= Statistische Erfassung
= Standardisierte EU-Regelungen (Rechtsformen)
= Unterstlitzung von Interessenvertretungen
= Verbesserung der Finanzierungsmodalitiaten
= Qualitat starker in Leistungsvertrage
= Vereinfachung blrokratischer Abwicklungen
= Langfristige Vertrage
= zeitnahe und angemessene Finanzierung
= Verbesserung der Arbeitsbedingungen

= Gute Bedingungen und angemessene Bezahlung in
Leistungsvertragen bertcksichtigen

= Investitionen in Freiwilligeninfrastruktur

SEITE 24 EQUIS
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